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Eorsi Istvan

Gomblyukba
Maczoval!

1988 novemberében, a gyt~
nyor(i szépen Kristdlyéjsza-
kénak elkeresztelt hitleris-
ta pogrom 6tvenedik évfor-
duléjan Philip Jenningen, a
Bundestag  keresztényde-
mokrata elnéke beszédében
megjegyezte, hogy bizonyos
mértékig a zsidésag is felelGs.
az ellene elkovetett b{in6-
kért. Ez a megéllapitds komoly, indulatmentes.
vita targya lehet, de egy gyaszemlékiilésen, a
Kristélyéjszakara vonatkoztatva, mely a hat-
milli6 ember megsemmisitése felé vezetd tut,
fontos allomésa volt, olyan bant6éan hangzott,
hogy a szénok, noha nem volt antiszemita és
bocsénatot is kért, partjaval egyetértésben le-
mondott parlamenti posztjaroél és bucsut intett
a politikdnak. A konzervativ er6k Németor-.
szagban tudjék, hogy Auschwitz: memento,
mely civilizaciénknak és altalaban az embem
egylittélés lehetdségeinek torékenységére fi-
gyelmeztet. Minimélis koévetelmény azéta,
hogy az érintettek érzékenységét nem szabad
megbéntani. Nem ildomos a gyaszol6 gytileke-

| zet el6tt kikanalazni a levest, amelybe a halott

keze 16gott.

Amikor Maczé Agnes nem is Rosenfeld M4~
tyasnak, hanem R6th Mandnak nevezte Rako-
sit, akkor ezzel az altala adoményozott névvel
az , Erger-Berger-Sésberger” elnevezés szino-'
nimadjat alkotta ‘meg. Azt sugallta, hogy Szta-.
linnak az illet6 ur nem legjobb magyar, hanem
legjobb zsid6 tanitvanya volt. Biinei tehat nem
sztélinista, hanem zsid6 binok. Ez klilénosen.
izléstelen uszitas nélunk, ahol félmilliénél is
toébb civil dllampolgért hurcoltak gézba és
egyéb kivégzbhelyekre.

Macz6é Agnes engem nem lep meg. Fénoke
sem, legfeljebb azért, mert meg sem prébalja’
elhltetm hogy igazat mond. P4rtja ellen, ugye-
bar, hecckampany indult ,, Rakosi Métyés tor-
ténehm nevének emlitése miatt”. A , torténel-
mi néy” Kifejezés értelmetlen, az ,,eredeti név™
emlitése pedig antiszemita hangulatkeltés lett
volna, ha elhangzik. Utols6 mondatdban ik
demokratikus parlamenti erk megfélemli=
tésére irdnyulé fasiszta kezdeményezés”-r61
hablatyol. Még idézni is szégyenletes.
Meglepnek viszont azok az uszitastol 1degen-
ked6 politikusok, akik — mint Isépy Tamas —
hazszabalyra és — mint Szajer J6zsef — ,az el—
lenzék kisebbségi jogara” hivatkozva, formalis
érveléssel haritanék el a rétmanézas személyt
kovetkezményeit. Szdjer — ki tudja, milyen
meggondolastol vezérelve? — nem a parlament
méltésagat beszennyezs kijelentést itéli el, ha-
nem az emberjogi bizottsagot, mely megsértﬁ
az ellenzék jogait és egy képvisels f6l6tt ftélke!
zik. Hol a hatéar, Szajer J6zsef? Es ha valaki
holnap »Heil Hitler”-rel fejezi be beszédét, ak-=
kor is védi 6t a kisebbség joga? Nem alakult ki’
Eurépaban valamiféle demokratikus mini-!
mum, amelynek betartésa politikai rendsze=
riink feltétele? Hogy kér]uk szdmon ezt Me=
ciartél és Funart6l, mig parlamentiink alelnd=
ke deklaralt fa]védé" Kilonben sem hinném,
hogy Maczé hatréanyt szenved, ha lehuppan az
alelnodki székbdél, hiszen u@anebb()’l az okbol
nemzetiszin{i szegéllyel felkeriil oda, ahova va=
16: a csurkistdk gomblyukéba.
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